ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMFNTO ADMINISTRATIVO
DE GESTIJN MEDI AMBIENTE

AVISO DE NOTIFICACION
RESOLUCION #4133.0.10.21.028 DE 2019
30/ ENE /2019

Con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el Inciso 2 del articulo 69 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - Ley 1437 de 2011,
por medio del presente AVISO, me permito notificar la Resoluciéon # 4133.0.10.21.028
de! 30 de enero de 2019, por medio de la cual se determina la no responsabilidad por
presunta infraccion ambiental, a ANA GISSELLE MARMOLEJO: MARTINEZ identificada
con cédula de ciudadania N° 67.045177, en calidad de propietaria del establecimeinio
de comercio COCCO BAR RESTAURANTE, ubicado en la avenida 9 Norte # 10N —
162, barrio Granada, comuna 2, de la actual nomenclatura urbana de Santiago de Cali,
dentro del expediente sancionatoric ambiental con TRD: 4133.0.9.9.169-2016.

De conformidad con lo-ordenado en la Resolucion # 4133.0.10.21.028 del 30 de enero
de 2019, contra dicho. Acto Administrativo procede recurso de reposicién el cual podra
interponer dentro de los diez (10) dias habiles siguienies a la” notificacion de la
presente RESOLUCION

",
~

La notificaciér del Acto Administrativo RESOLUCION # 4133.0,10.21.028 del 30 de
enero de 2019, se considerara surtidd al finalizar el dia siguiente al retiro det AVISO.

CONST. IA DE FIJACION: En Santiago de Cali, hoy 12 OJL QE)Y?L
del 2018, ; "{f;ndo las 8:00 de la mafiana, se fija el presente AVISO, en la cartelera del
area jyridica lugar publico dg—;rl/ Departamento Administrativo de Gestion del Medio
Ambightd, DAGMA por un ténino de CINCO (05) dias.
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HECTOR ALEJANDRO-PAZ GOMEZ
ubdjfector de Gestion de Calidad Aibiental.

CONSTANCIA DE DESFIJACION:

_ _ : n Santiage de Cali; hoy
del 2018, siendo las 6:00 de la

rde, se desfija e] presenté AVISO, el cual se
encontrabg gn lugar publico del Pepartamento Administrativo de Gestion del Medio
Ambiente/—DAGMA, conforme | establece el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo/y.de lo C_ont7r’1_c'_ so Administrativo.

i .

Sybdiregfor de Gestion de Calidad Ambiental.

Prayectd; Fablan Emnesto-Vaca Ospina - contratista. -f&'ﬁ\"
‘Reviss: Martha Liliana. Perdomo Veia - contratista

Esie documento es propiedad de la Administracion Centrai del Municipic de Santiago de Cali. Prohibida su

reproduccion por cualquier medio; sin previa autorizacion del Alcatde.
' Pégina 1
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“POR LA CUAL SE DETERMINA LA NO RESPONSABILIDAD POR PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL"

El Departamento-Administrativo de Gestion del Medio Ambiente -DAGMA- a través de.
la Direccién General, en uso de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas por la Constitumon Politica de Colombia de 1991, el Decreto Ley 2811 de
1974, la Ley 99 de 1993, el Acuerdo Municipal No. 018 de 1994, el Decreto
Extraordinario Municipal 0203 de 2001, la Ley 1333 de 2009, el Codigo. de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de 2011-, el
Decreto 1076 de 2015, el Decreto Extraordinario Municipal No. 0516 de 2016, demas

‘normas concordantes y;

CONSIDERANDO

DE LA COMPETENCIA DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE GESTION DEL
MEDIO AMBIENTE -DAGMA-

Que al expedirse la Ley 99 del 22 de diciembre de 1993, se dispuso en su articulo 66
que los municipios, distritos o dreas metropolitanas cuya poblacion urbana fuere igual o
superior a un millon de habitantes (1.000.000) poseen atribuciones dentro de su

jurisdiccién para vigilar, coordinar, confrolar, preservar y conservar el Medio Ambiente,

como es el caso de Santiago de Cali.

Que el Acuerdo Municipal No. 018 de diciembre de 1994 y el Decreto Municipal
Extraordinario 0516 de 2016, crean y reestructuran respectivamente el Departamento
Administrativo de Gestién del Medio Ambiente —DAGMA—, como maxima Autoridad
Ambiental en el area urbana del municipio de Santiago de Cali y por lo tanto podra

imponer y ejecutar a prevencidn y sin perjuicio de las competencias atribuidas por la ley

a ofras autoridades, las medidas de policia y las sanciones previstas en la Ley 1333 de
2009 en caso de violacion de las normas de proteccidén. ambiental.

Que el articulo 1 de la Ley 1333 de 2009 —por la cual se establece el procedimiento

sancionatoric. ambiental y sé dictan otras disposiciones—, ‘otorga la titularidad de. la

potestad sancionatoria en matéria ambiental entre ofras entidades estatales a [as
unidades ambientales de los grandes centros urbanos a gue se refiere el articulo 66 de.
la Ley 99 de 1993 —como es el caso del DAGMA— de conformidad con las
competencias establecidas por la ley vy los reglamentos.

ANTECEDENTES

1. Que, mediante memorando interno identificado con Radicado No.
2016413300010294 de 14 de marzo de 2016, el Area de Vigilancia y Control
Ambiental y el Grupo de Impactos Comunitarios del DAGMA, solicitaron al Jefe
Juridico de la entidad la legalizacion de medida preventiva impuesta, como
consecuencia de los resultados del operativo nocturno realizado el 13 de marzo
de 2016 y-de la medicion de presién sonora que se realizd en el establecimiento
de cormercio denominado “COCCO BAR RESTAURANTE?, ubicado en la avenida
9 Norte No.10 N - 126 del barrio Juanambu, comuna 02, en el cual se constatd.
que el establecimiento superaba los limites permitidos para el sector clasificados
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por el IDESC -infraesfructura de datos espaciales como sector C, ruido
restringido, con un aporte 82.3 Db.

. Que, lo anterior quedo consignado en el Acta de Control de Nivel de Presion
Sonora N° 0211 del 13 de marzo. de 2016.

3. Que, mediante memorando interno N° 85 con radicado No0.2016413300013684

de 05 de abril de 2016, el Area de Vigilancia y Control Ambiental-y-el Grupo de-
Impactos Comunitarios del DAGMA informaron al Jefe Juridico de la entidad,

sobre la visita de control posterior realizada el 02 de abril de 2016 al
establecimiento de comercio denominado “COCCO BAR RESTAURANTE’,
ubicado en la avenida 9 Norte No.10N-126 del barrio juanambu de Santiage de
Cali, durante la cual se constaté el funcionamiento del equipo de amplificacion de
sonido, incumpliendo la medida preventiva impuesta mediante Acta de Control de
Presmn Sonora N°® 0211 del 13 de marzo de 2016, consistente en la suspension
de toda actividad comercial y equipos de ampllﬂcacron o elemento que emita
sonido.

. Que lo anterior, quedo consighado en el Acta de Visita Técnica Ambiental N°
2999 del 12 de abril de 20186.

. Que, mediante Resolucion No. 4133.0.21.159 de 18 de marzo de 2016, se
legalizé la medida preventiva impuesta al establecimiento de comercio COCCO
BAR RESTAURANTE, en la ciudad de Santiage de Cali, ubicado en la avenida 9
Norte N° 10 N — 162, barrio granada, comuna 02 de Santiago de Cali
asumiendo de manera erroned que ANA GISSELLE MARMOLEJO identificada
con la cédula de ciudadania No.67045177, fungia como representante legal de
dicho establecimiento (como si se tratara de una persona juridica), siendo la
propietario una persona natural, medida consistente en la suspension de la
actividad comercial y el uso de los equipos de amplificacion o cualquier elemento
que emitiera sonido.

. Que, mediante oficio identificado con radicado No0.2016413300048031 de 18 de
marzo. de 2016, el DAGMA comunicé a ANA GISSELLE MARMOLEJO
MARTINEZ, la Resolucién No0.4133.0.21.159 de 16 de marzo de 2016, oficio
recibido por DIANA ESPINAL, identificada con la cédula de mudadama
No.1107073307, €l 06 de ma'yo_-d'e 2016.

8 Que, mediante Auto N° 735 del 15 de abril de 2016, se abrié
investigacion y se formulé cargos contra ANA GISSELE MARMOLEJO
MAMRTINEZ, identificada con la cédula de ciudadania No. 67045177, refiriendo
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de manera errénea que se hacia en su calidad de representante legal, -siendo la
propietaria del establecimiento COCCQO BAR RESTAURANTE, ubicado en la
Avenida ‘@ Norte # 10N — 128, barrio granada, comuna 02 en el mun10|p|0 de

‘Santiago de Cali:

“Cargo primero: violacion del articufo 9 de la resolucion 0627 de 2006, al superar
los limites de emision de ruido, generados por el establecimiento de comercio
denominando COCCO BAR RESTAURANTE en la ciudad de Santiago de Call,

ubicado en la Avenida 9 Norte # 10N — 162, Barrio Granada, Comuna 02, en el
municipio de Santiago de Call.

Cargo sequndo: incumplir ¢on la medida preventiva impuesta mediante Acta de
controf sonora N° 0211 y legalizada a través de Resolucién N° 4133.010.21.159
de 16 de marzo de 2016, en conira del establecimiento de Comercio denominado
COCCO BAR RESTAURANTE, contraviniendo. con ello el acto administrativo
emanado de esta Autoridad Ambiental”.

Que, en el articulo tercero del Auto N° 735 del 15 de abril de 20186, se le concedié

al presunto infractor, un término de diez (10) dias habiles para que, directamente
o por medio de apoderado, presentara por escrito sus descargos y aportara 0
solicitara las pruebas que considerara necesarias y fuesen conducentes para el
esclarecimiento de los hechos materia de investigacion, de conformidad con o
establecido en el articulo 25 de la Ley 1333 de 2009.

Que, el Auto N° 735 del 15 de abril de 2016, se notifico mediante AVISO DE
NOTIFIGACION con constancia de fijacién ef 02 de agosto de 2018 y des fijacion
el 09 de agosto de 2018, y se publico el 1 de agosto de 2018,

10.Que el presunto infractor NO. present¢ escrito de descargos, por lo tanto, no

11.

.aporto ni solicitd |a practica de pruebas.

Que, mediante memorando interno N* 532 con radicado No.2016413300068074

de 18 de noviembre de 2016, el Area de Vigilancia y Control Ambiental y €
Grupo de Impactos Comunitarios del DAGMA informaron al Jefe. Juridico  de la
entidad, sobre |a visita de-conirol posterior realizada el 05 de noviembre de 2016

al establecirmiento de comercio denominado “COCCO BAR RESTAURANTE”,

constatando durante la visita el funcionamiento del equipo de ampllflcacmn de
sonido, incumplimiento de la medida preventiva legalizada mediante Resolucién
N° 4133.0.21.159 del 16 de marzo de 20186, consistente en la suspension de toda
actividad comercial y equipos de amplificacion de sonido, instrumentos musicales
o cualquier élemento que emitasonido.

Q/
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12.Que, lo anterior quedo’ consignado en el Acta de Visita Técnica Ambierital N°
2743 del 05 de noviembre de 2016.

13.Que, mediante memorando interno  N° 21 con radicado No,
201741330100009674 del 07 de marzo de 2017, la Subdirectora Gestion Calidad
Ambiental y el Lider Gestién de la Calidad Acustlca Ambiental del DAGMA
informaron al Jefe Juridico de la entidad, sobre la visita de control posterior
realizada el 03 de marzo de 2017, al establecimiento de comercio denominado
“COCCO BAR RESTAURANTE”, con el fin de verificar el cumplimiento de la
medida preventiva impuesta mediante Acta de Control de Presion Sonora N°
0211 del 13 de marzo de 2016 y mediante resolucién N° 4133.0.21.159 del 16 de
marzo de 2016, consistente en la suspensién de toda actividad comercial y
equipos de amplificacién o elemento que emita sonido,-al momento de la visita se
constatd que el establecimiento se enconiraba cerrado y se observa un aviso o
anuncio en fachada de “/as cofinas venden 6676700 - 3006123099", seglin lo
manifestado por los vecinos del sector, hace aproximadamente dos (02) meses el
representante del establecimiento dio por terminado su actividad comercial en el
predio.

14.Que lo anterior, quedo consignado en el Acta de Visita Técnica Ambiental N°
6012 del 03 de'-marzo de 2017.

15.Que, mediante Auto de tramite N° 1348 del 20.de noviembre de 2018, se ordend
el reconocimiento de los soportes probatorios afener en cuenta, no se decretd la
practica de prueba adicionales y se declard ‘agotado el periodo probatorio dentro
del presente proceso sancionatorio ambiental identificado con TRD N°
4133.010.9.9.169 del 2016.

16. 'Que_, el Auto No. 1348 de 2018, se comunicdé mediante oficio con
radicado 201841330100251761 del 30 noviembre de 2018.

17.Que ante la imposibilidad de comunicar el Auto de N°1348 del 20 de noviembre
de 2018, el mismo fue publicado el 20 de noviembre de 2018.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

DE LA DETERMINACION DE NO RESPONSABILIDAD POR. PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL.

La Ley 1333 de 2009, la cual establece el procedimiento sancionatorio ambiental y dicta
otras disposiciones, establece:

)
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Articuto 1. Titularidad. de la Potestad Sancionatoria. en Materia Ambiental. El
Estado es el titular de la potestad sancionatoria en materia ambiental y la ejerce,
sin perjuicio de las competencias legales de otras autoridades, a través del
Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial, las corporaciones
autonomas regionales, las de desarrollo sostenible, las unidades ambientales de
los grandes centros urbanos a que se refiere el articulo 66 de la Ley 99 de 1993,
los establecimientos publicos ambientales a que se refiere el articulo 13 de la Ley
768 de 2002 y la Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques
Nacionales Naturales, UAESPNN, de conformidad con las competencias
establecidas por la ley y los reglamentos”

“Articulo 4. Funciones de la sancion y de las medidas preventivas en materia
ambiental. Las sanciones administrativas en materia ambiental tienen una funcion
preventwa correctiva y compensatoria, para garantizar la efectividad de los
principios y fines prewstos en la Constitucién, los tratados internacionales; la ley y
elreglamento (...)."

Que la ley idem establece en el articulo 5 de la Ley 1333 de 2009 la nocidn sobre las
infracciones en materia ambiental asf:

Se considera infraccién en materia ambiental toda accion u omision que constituya
violacion de las normas contenidas en el Cdodigo de Recursos Naturales
Renovables; Decreto ley 2811 de 1974, en la Ley 99 de 1993, en la Ley 165 de
1994 y en las demas disposiciones ambientales vigentes en gue las sustituyan o
modifiquen y en los actos administrativos emanados. de la autoridad ambiental
competente. Sera también constitutivo de infraccién ambiental la comisién de un
dafic al medio ambiente, ¢on las mismas condiciones que para configurar la
responsabilidad civil extracontractual establece el Cédigo Civil vy la legislacion
complementaria, a saber. El dafio, el hecho generador con ¢ulpa o dolo y el
-vinculo causal entre los dos. Cuando estos elementos se configuren daran lugar a
una sancién administrativa ambiental, sin perjuicio de la responsabilidad que para
terceros pueda generar el hecho en materia civil.

Se consagra ademas en los paragrafos del articulo ibidem que:

Paragrafo 1°. En las infracciones ambientales se presume la culpa o dolo del
infractor quien tendra a su cargo desvirtuarla.

Paragrafo 2°. El infractor sera responsable ante terceros de la reparacion de ios
dafios y perjuicios causados por $u accion u omision.

De igual forma, la Ley 1333 de 2009 en su articulo 27 establece que la- autoridad
ambiental podré declarar o no la responsabilidad del infractor por violacion a la norma
ambiental.
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DEL DEBIDO PROCESO EN MATERIA ADMINISTRATIVA

El articulo 29 de la Constitucién Politica establece el debido proceso como un derecho
fundamental que debe ser garantizado en toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas, es decir que obliga no solamente a los jusces sino también a los
organismos y dependencias de la-administracidn plblica.

El articulo. 3 del Codigo de Procedimiento: Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011-, las actuaciones y procedimientos-administrativos se
rigen por los principios de: debldo proceso, igualdad, imparcialidad, buena fe,
transparencia, eficacia, economia, celeridad, entre otros.

Asi, respecto del derecho fundamental al debido proceso, en Sentencia T-1263 de 2001
fa Corte Constitucional sostuvo lo siguiente:

“(...) Para lo queé interesa a la présente causa, se ha entendido el derecho al
debido proceso administrativo, como (...) la regulacién juridica que de ‘manera
previa limita los poderes del Estado y establece las garantias de proteccion a los
derechos de los administrados, de_modo gque ninguna de las actuaciones de las
autoridades plblicas dependa de su propio arbitrio, sino gue se encuentren
‘sujetas siempre a los procedimientos_sefialados: por la ley”. Segln lo dicho, el
debido proceso administrativo se constituye en una expresion del principio de
legalidad, gue implica gue toda competencia ejercida por las autoridades publicas
debe estar previamente sefialada en la ley, asi como también las funciones que le
corresponden y los tramites que deben cumplirse antes y después de proferirse
una determinada decision. De ahi que este derecho emerge no solamente para
impugnar la decisién administrativa, sino que comprende toda la actuacién
administrativa que debe surtirse para expedira y posteriormente la etapa que
corresponde ala comunicacién e impugnacion. (Subrayado fuera del texto original)

Que adicional a lo anterior, la Corte Constitucional en Sentencia T — 166 de 2012
esboza:

“(...) El articulo 29 Superior, dispone que ‘el debido proceso se aplicard a foda
clase de actuaciones judiciales 'y administrativas” precisando, asi mismo, que
‘nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenifud de las
formas propias de cada juicio”. Este derecho comprende un conjunto de garantias
que tienen como propdsito someter a reglas minimas de cardcter sustantivo y
procedimental, el desarrollo de las actuaciones desplegadas por las autoridades
en el campo administrativo o judicial ‘en aras de garantizar los derechos e
intefeses de las personas vinculadas, siendo claro, entonces, que el debido
proceso._se. erige como ‘Un limite _material al posible abuso de las autoridades
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estatales. (Subrayado fuera del texto original)

Por su parte, en Seritencia del 4 de septiembre de 2007, con ponencia del magistrado
Arturo Solarte Rodriguez, ja Sala de Casacién Civil dé la Corte Suprema de Justicia

preciso:

“(...) en relacién con la actividad probatoria, debe enfatizarse que la satisfaccion
del debido proceso ordenado en el art. 29 superior abarca, por una parte, la
o perspectiva constitucional y, por la ofra, la estrictamente !ega!—procesaf para
entender que la transgresion de lo primero, conduce a la prueba “ilicita’, mientras
que el desconocimiento de: lo segundo implica la produccion de una prue_b.a‘ ilegal

()"

Que, conforme a lo expuesto por la Corte Constitlicional y la Corte Suprema de Justicia,
se collge gue las autoridades pdblicas, como los particulares, se encuentran sujetas al
imperio de la Constitucién vy las leyes, por lo cual sus actuaciones también se encuentran
sometidas al cumplimiento de las normas de caracter sustantivo 'y procedimental, lo qué
permite garantizar a las personas: vinculadas su derecho fundamental al debido proceso.

NORMAS ESPECIALES APLICABLES AL CASO CONCRETO

El articulo 2.2.8.9.1.5. del Decreto 1'0__?6 de 2015 (antes articulo 5 Decreto 1600 de
1994) establece lo siguiente:

“(...) De los servicios de laboratorio para apoyar la Gesfidn e Informacion
Ambienlal. Para efectos de la normalizacion e intercalibracion analifica de los
faboratorios que produzcan informacion de carécter fisico, quimico y bi6tico, se
establecerd la red de laboratorios para apoyar la gestion ambiental. A ella podrén
perienecer los laboratorios del sector publico o privado que produzcah dalfos e
Informacion fisica, quimica y bidtica.

Paragrafo 1. Los laboratorios de fa red estaran sometlidos a un sistema de
acreditacion e Intercalibracién analitica, que validaréa su metodologia y
confiabilidad mediante sistemas referenciales establecidos por el IDEAM. Para elfo
se producirdn normas y procedimientos especificados en manuales e instructives.
Los laboratorios seran intercalibrados. de acuerdo con las redes internacionales,
con las cuales se establecerén convenios y protocolos para tal fin.

Paragrafo 2. Los laboratorios que produzcan informacion: _cuantitativa _fisica,
guimica y bidtica para los estudios o andlisis ambientales requeridos por las
autoridades ambientales competentes, y los demés que produzcan informacién de
carécter oficial,_relacionada con la calidad del medio ambiente y de los recursos
naturales renovables, deberan _poseer el certificado de  acreditacion
correspondiente otorqado por los laboratorios nacionales publicos de referencia
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del IDEAM. ¢on lo cual quedaran inscrifos en la red. (...)” (Subrayado fuera del
texto original)

NORMAS ESPECIALES DEL CASO
Que, ¢l articulo 2.2.8.9.1.5 del Decreto 1076 de 2015, establece lo siguiente:

“...) De los servicios de laboratorio para apoyar la Gestion e Informacion
Ambiental. Para efectos de la normalizacion e intercalibracion -analitica de los
laboratorios que produzcan informacion de caracter fisico, quimico y bictico, se
establecera la red de laboratorios para apoyar la gestién ambiental. A ella podrén
pertenecer los laboratorios del sector piblico o privado que produzcan datos e
informacion fisica, quimica y bidtica..

Paragrafo 1. Los laboratorios de: la red estaran sometidos a un sistema de acreditacion
e intercalibracion analitica, que validaré su metodologia y confiabilidad mediante
sistemas referenciales establecidos por el IDEAM. Para ello se produciran normas y
procedimientos especificados en manuales e instructivos. Los Jaboratorios seran
intercalibrados de ‘acuerdo con las redes internacionales; con las cuales se
estableceran convenios y profocolos para tal fin. '

Parégrafo 2. Los laboratorios que produzcan informacion cuantitativa fisica, quimica y
bidtica_para los_estudios o andélisis ambientales requeridos_por las autoridades
ambientales competentes, v los demés que produzcan informacién de cardcter oficial,
rélacionada con la calidad del medio ambiente v de los recursos naturales renovables,
deberdn poseer el certificado de acreditacion correspondiente otorgado per los
laboratorios nacionales pablicos de referencia del IDEAM, con lo cual quedaran inscritos
en la red, (Subrayas fuera del texio) (...)”

ESTUDIO DEL CASO CONCRETO

Que, realizada la verificacion de los requisitos de legalidad y licitud de la produccion de
la prueba que dio origen al proceso sancionatorio ambiental de estudio, como es el Acta:
de Control de Presién Sonora N° 0211 del 13 de marzo de 2016, se.concluye dentro del
marco normativo y jurisprudencial citado, que si bien, se -agotaron todas las etapas
procesales establecidas en la Ley 1333 de. 2008 y que en el ejercicio del derecho de
defensa y contradiccion, el presunto infractor no se pronuncié sobre la conducencia y
legalidad de la medicién de ruido realizado por esta Autoridad; cabe resaltar que el
analisis: ambiental de medicidn de ruido realizado, no poseia, para la fecha de la
medicion y andlisis de la informacion recaudada, el certificado de acreditacion
correspondiente otorgado por el IDEAM.

Que, de acuerdo con lo anterior, se configuré un defecto factico en el proceso
sancionatorio contenido en el expediente con TRD No. 4133.0.9.9. 169-2018, por haber
dado valor probatorio en la investigacién de caracter ambiental, a la medlmon de ruido
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efectuada el 13 de marzo de 2018, y al Informe Técnico del 14 de marzo de 2016 sin
que ésta cumpliera con el requisito establecido en el articulo 2.2.8.9.1.5 del Decreto
1076 de 2015, para.que ésta estuviera investida de legalidad.

De tal forma, teniendo en cuerita el andlisis. juridice y téchico del proceso en cuestion,
fue. presentada la recomendacion de no determinar responsabilidad ante el Comite
Interdisciplinaric para la Tasacion de Muitas del DAGMA (instancia creada mediante la
Resolucion N* 4133.010.21.494-2018, que subroga la Resolucion No. 4133.0.21.98 de
2012 y demas actos administrativos modificatorios) el 18 de diciembre de 2018 y ésta
fue aprobada mediante Acta No. 4133.0.10.046 de [a misma fecha.

Que, en mérito de lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMEROQ: Levantar la medida preventiva impuesta mediante Acta de Control de
Presion Sonora N° 0211 del 13 de marzo de 20186 y legalizada mediante resolucion N°
4133.0.21.159 del 16 de marzo de 2016, al establecimiento de comercio COCCO BAR
RESTAURANTE, ubicado en la avenida 9_ Norte N> 10 N — 162, barrio granada, comuna
02 de Santiago de Cali, propiedad de ANA GISSELLE MARMOLEJO MARTINEZ,
identificada con la cédula de ciudadania No.87045177, por las razones expuestas en la
parte considerativa del presente Acto.

SEGUNDOQ: Determinar la NO responsabilidad de ANA GISSELLE MARMOLEJO
MARTINEZ, identificada con la cédula de ciudadania No.6704517, en su calidad de
propietaria del establecimiento COCCO BAR RESTAURANTE, ublcado en la avenida 9
Norte N* 10 N —: 162, barrio granada, comuna 02 de Santlago de Cali, en marco del
proceso sancionatorio ambiental adelantado en el expediente con TRD. 4133 0.9.9.169-
20186, por las razones expueéstas én la parte considerativa del presente Acto.

TERCERO: Ordenar el archivo definitivo del Expediente con 4133.0.9.9.169-2016.

CUARTO.: Retirar el Expediente con TRD.4133.0.9.8.169-2016, de la base de datos de
Expedientes Activos de la Entidad.

QUINTO: Notificar el contenido del presente acto administrative a ANA GISSELLE
MARMOLEJO MARTINEZ, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 vy
siguientes del Cédigo Procedimiento Adminisirative y de lo Contencioso Administrativo
— Ley 1437 de 2011—.

SEXTO: Comunicar el contenido del presente acto administrativo a la Procuraduria
Delegada para Asuntos Ambientales y Agrarios del Valle del Cauca, en cumplimiento de

lo establecido en el inciso final del articulo 56 de la Ley 1333 de 2009.
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SEPTIMO: Publicar el preserite acto administrativo en el Boletin' Virtual del
Departamento Administrativo de Gestién de Medio Ambiente — DAGMA, de conformidad
con'lo dispuesto en el articulo 71 de ia Ley 99 de 1993 y el articulo 29 de la Ley 1333
de 2009.

‘OCTAVO: Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicion, el
cual debera interponerse dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacién
del mismo, de conformidad con lo establecido en el Articulo 30 de la Ley 1333 de 2009,
en concordanma con lo establecido en &l articulo: 74 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —~Ley 1437 de 2011-.

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

DIA MARIA B

DIRECTORADA

F’r y&cto; Maria Danae Norato Saavddra- Contratlstaé'\
& Manha Liliana Perdomo Vela-Contralista
Waiter Reyes Unas — Profesional Universitario
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