A'LC.ALD[A DE"
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO:
DE GESTION MEDIC AMBIENTE

AVISO DE NOTIFICACION
RESOLUCION # 4133.0.10.21.1318 DE 2018
18/DIC /2018

Con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el inciso 2 del articulo 69 del Codigo
de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011,
por medio del presente AVISO, me permito NOTIFICAR la Resolucioh #
4133.010.21.1318 del 18 de diciembre de 2018, por medio de la cual se determina la no
responsabilidad por presunta infraccion ambiental, 2 MARIO GONZALES MORENO
identificado con cédula de ciudadania N° 93.372.907 en calidad de propietario del
establecimiento de comercio DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, ubicado en la carrera
10 #6 — 105, del barrio San Pedro, comuna 3, de la actual nomenclatura urbana de
Santtage de Cali, dentro del expediente Sancionatoric Ambiental con TRD:
4133.0.9.9.396 - 2010.

De conformidad con lo ordenado en la Resolucion # 4133.010.21.1318 del 18 de
diciembre de 2018, contra dicho Acto Administrativo procede recurso de reposicién el

cual podra mterponer dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a Ja notificacion de
la presente RESOLUCION.

La notlﬁcacm//deLAf:to“Admln|stratwo RESOLUCION # 4133.010.21.1318 del 18 de
diciembre .¢& 2018, se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del

Avis_y

/
CONSTANCIA DE FIACIGK: En Santiago de Cali, hoy Yi&mes (05) RbriL
del 2019 i ndo Ias 8: 00 d¢ la mafiana, se- ﬂa el presente AVISO en Ia cartelera del

nforme o estab[ece el artlculo 69 del Codlgo de Procedimiento
tencioso Administrativo.

! HECf OR KEEJANDRO PAZ GOMEZ
’ S 6director de Gestion de Calidad Ambiental.

Proyecto Fabian’ Ernesto Vaca Ospina - c:.:n-ltratls‘;t'a"‘\'/‘l

Revisd: Martha Liiana Perdomo Vela - contratista.
i

Este documento es. propiedad de fa Administracién Cenfral del Municipio de Santiago de Cali. PI’Oh{blda 5U
reproduccion por cualgquier medio, sin previa autorizacion del Alcalde.
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO,
'DE GESTION MEDIO AMBIENTE

RESQLUGION No. 4133.010.21.1318 DE 2018
18/DIC/2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DETERMINA LA NO RESPONSABILIDAD POR PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL”

La Directora del Departamento Administrativo de Gestion del Medio Ambiente-DAGMA-,. en.
ejercicio’ de sus atribuciones constitucionales y [egales, en especial las conferidas por el
Decreto Ley 2811 del 1974, el Acuerdo Municipal No. 18 de1994, la Ley 99 de 1993, el Decreto
Extraordinaric. 0203 de 2001, la Ley 1333 de 2009, el Decreto. Extraordinario 0516 de 2016,
demds normas concordantes y;

CONSIDERANDO

Que, medidnte mernorando interno No. 630 de fecha seis (06) de diciembre de 2010, &l Grupo
de Impactos Comunitarios (hoy Grupo Gestién de la Calidad Aclstica Ambiental del DAGMA)
remitié al Area Juridica de la misma entidad, acta de control nivel de presidn sonora No. 1194
de fecha cuatro (04) de diciembre de 2010, en la que consta que se Tealizd visita de control al
establecimiento de comercio denominado DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, de propiedad de
MARIO GONZALEZ MORENO, identificado con cédula de ciudadania No. 93.372. 807, expedida
en Ibagué (Tohma) tal como consta.en el certificado expedido por la Camara de Comercno de
Cali el diecisiete (17) de julio de 2010, ubicado en la carrera 10 No. 6-105, barrio San Pedro,
Comuna 3 de la actual nomenclaiura urbana del municipio de Santiago de Cali, informando que
en la misma se praclicd medicién de presién sonora y se pudo constatar que el precitado

establecimiento de comercio, superaba os limites de ruido perm:tldos para el sector;, ya que de

conformidad con la Resolucion No. 0627 de 2006, los decibeles permitidos para el sector son
60,0 dB y la medicion arrojo 87,27 dB; de conformidad con lo anterior; sesolicitd al area juridica

imponer medida preventiva, con el objetwo de mitigar la presunta afectacidn.

Que, mediante Resolucién No. 4133.0.9.9.279 de fecha nueve (09) de diciembre de 2010, esta

Autoridad Ambiental, impuso medida preventiva al establecimiento dé comercio denominado
DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, ubicado en la carrera 10 No. 6-105, barrio San Pedro,
Comuna 3 de la actual nomenclatura urbana del municipio de Santiago Cali, propiedad de
MARIO GONZALEZ MORENO, ideniificado con la cédula de ciudadania No. 93.372.907,
expedida en Ibagué (Tolima), cons;stente en la suspension de actividades hasta que haga. todo.

lo necesario para demostrar la mitigacion en forma total del. impacto ambiental por ruido que se
generaba,

Que el mencionado acto -administrativo, fue notificado personalmente a MARIO GONZALEZ
MORENO, identificado con la cédula de ciudadania No. 93.372.907, expedida en lbagué
(Tol[ma) en calidad de propietario-administrador del establecimiento ‘de comergio, el 13 de
diciembre de 2010, previa comunicacion de fecha nueve- (09) de diciembre de 2010, remitida
pot la Autoridad Ambiental,

Que, esta Autoridad Ambiental, proflrlo el Auto No. 4133.0.9.9.024 dé fecha catorce (14) de abril
de 2011, por medio del cual se inicid procedimiento sancionatorio ambiental y se formularon:
cargos contra &l establecimiento de comercio denominade DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO,

propiedad de MARIO. GONZALEZ MORENO identificado con cédula de ciudadania No.

93.372.907, expedida en Ibagué (Tolima), ubicado en la cafrera 10 No. 6-105, barrio San Pedro,
Corhuna 3 de la actual nomenciatura urbana del mun|<:[p|0 de Santiago de Call

Que, el cargo formulado fue: Permitir ryido por encima de los decibeles permitidos por la Ley
infringiendo con esta conducta el Decreto 948 de 1995 en sus. artlculos 44 y 45 y ia Resolucidn
0627 de 2006 articulos 9, 6.y 28.
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE GESTION MEDIO AMBIENTE:

'RESOLUCION No. 4133.010.21.1318 DE 2018
18/DIC/2018.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DETERMINA LA NO RESPONSABILIDAD POR PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL?”

Que, el precitado Auto, fue notificado persanalmente el dos (02) de agosto de 2011, a MARIO
GONZALES MORENO, identificado con la cédula de ciudadania No. 93.372.907, -expedida en
Ibagué (Tolima), en calidad de propietario del establecimiento de comercio objeto de.
investigacion.

Que, el dieciséis (16) de agosto de 2011, bajo. radicado 10931 (folio 21), MARIO GONZALEZ
MORENQ, identificado con Ia cédula de ciudadania No. 93.372.907: expedida en Ibagué
(Tolima), en calidad de propietario de establecimiento de ‘comercio denominado DISCOTECA
BAR EL ESQUINAZQ, ubicado en la carrera 10 No. 6-105, barrio San Pedro, Comuna 3 de la
actual nomenclatura urbana del municipio de Santiago de Cali, presenté escrito. de descargos,
en el cual manifestd que desconacia la violacion de normatividad ambiental respecto al tema de
-emisiones de ruido; que suscribié: Acta de Compromiso el dia quince (15) de diciembre de.2010
y que se ha visto perjudicado econémicamente por el cierre. '

Que, mediante memorando interrio No. 32 con radicado Orfeo No. 201'4133000’06114’ de fecha
siete (07} de febrero de 2014, la.Lider del Grupo Procesoes Impactos - Comunitarios (hoy Gestion
de la Calidad Actistica Ambiental) y [a Coordinadora del Area de Vigilancia y Control del DAGMA
{hoy Subdireccion de Gestién de. Calidad Ambiental), informan a la Coordinadora. del Area
Juridica de ta misma entidad, que el seis (06) de febrero de 2014, en jornada de operativo
nocturno, se realizd visita de control posterior al establecimiento de comercio denominado
DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, ubicado en la carrefa 10 No. 6-105, barric San Pedro,
Comiuna 3 de la-actual nomenclatura urbana del municipio de Santiago de Cali, constatando
previa medicién de' presién senora que el precitado establecimiento se encontraba
sobrepasando los limites de ruido permitidos para el sector procediendo a suspender las
actividades con equipo de amplificacion o elemento alguno que emita sonido. y solicitando como
medida sancionatoria el cierre temporal del establecimiento de comercio.

S Que, la Autoridad Ambiental urbana del"-munici’pio'de Santiago de Cali, mediante Resolucién No.
4133.0.21.085 de fecha once (11) de febrero de 2014, legalizd la medida preventiva impuesta
mediante acta de. control nivel de presidn sonora No. 0182 de fecha seis (06) de febrero de
2014, al establecimiento de comercioc denominado DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO,
propiedad de MARIO GONZALEZ MORENO, identificado con cédula de ciudadania Na,
93.372.907, expedida en Ibagué (Tolima). _

Que, la menciohada Resolucion fue notificada personalmente a MARIO-GONZALEZ MORENO,
identificado con’ la' cédula de ciudadania No. 93.372.907, expedida en Ibagué (Tolima), en
calidad de propietario del precitado establecimiento de comercio el veinticuatro (24) de febrero

de 2014,

Que, mediante Auto No.. 241 de fecha veintisiete (27) de mayo de 2015, se prescindié del
periodo probatorio dentro del proceso sancionatorio ambiental adelantado por la Autoridad
Ambiental urbana del municipic de Santiago de Cali contra el establecimiento de comercio
denominado DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO.

Que, el citado Auto, fue notificado personaimente el diecisiete (17) de julio de 2015, a MARIQ
GONZALEZ MORENQ, identificado con la cédula de ciudadania No. 93.372.907, expedida en
Ibagué (Tolima), en. calidad de propietario del precitado. establecimiento de comercio, previa
remision de oficio-citacién No. 2015413300080621 de fecha diez (1 0) de junio de 2015 recibido
el dia diecisiete (17) de julio de 2015.
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMENTC ADMINISTRATIVO
DE GESTION MEDIO AMBIENTE

RESOLUGION No. 4133.010.21.1318 DE 2018
18/DIC/2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DETERMINA LA NO RESPONSABILIDAD POR PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL”

Que, el DAGMA, mediante Auto No. 425 de fecha veinticuatro (24) de julio de 2015, decreto el
cierre de la investigacion adelantada contra el establecimiento de comercio ‘denominado
DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, propiedad de MARIO GONZALES MORENO, identificado
con cedula No. 93.372.907, expedida en Ibagué (Tolima), ubicada en la carrera 10 No. 6-105,
barrio San Pedro, Comuna 3 de Ja actital nomenclatura urbana del municipio de-Santiago de
Cali.

Que, mediante memorando interno No. 357 con radicado Orfeo No. 2014413300071154 de
fecha cinco (05) de diciembre de 2014, la Coordinadora. del Area de Vigilancia y Control
Ambiental (hoy Subdireccién de Gestién de Calidad Ambiental) 'y la Lider del Grupo Procesos
Impactos Comunitarios del DAGMA (hoy Grupo de Gestién de la Calidad Acustica), remitieron a
la. Coordinadora del Area Juridica de la misma entidad, informe de visita de control posterior-
seguimiento a medida preventiva realizada el. cuatro (04) de diciembre de 2014, en jornada
nocturna, ‘durante operativo, indicando que se realiz6-visita de control posterior, lo cual consta
en acta de visita técnica ambiental No. 1803, al establecimiento de c¢omercio denominado
DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, ubicado en la carrera 10 No. 6-105, bairio San Pedro,
Comuna 3 de la attual homenclatura urbana del municipio de Santiago de Cali, constatando
que en el sitio en mencién se encontraba en funcionamiento equipo’ de amplificacion’
incumpliendo la medida preventiva impuesta el dia seis (08) de febrero de 2014, consistente en
la suspension del uso del equipo de sonido.

Que, mediante memorando interno No. 156 con radicado Orfeo No. 2016413300025294 de
fecha nueve (09} de junio de 20186, la Coordinadora del Area de Vigilancia y Control Ambiental
(hoy Subdireccion de Gestién de Calidad Ambiental) y la Lider del Grupo Procesos Impactos
Comunitarios del DAGMA (hoy Grupo de Gestién de la Calidad Acustica), remitieron al
Coordinador del ‘Area Juridica de Ja misma entidad, Informe de visita de contral posterior-
verificacion de cumplimiento- realizada el dia dos. (02) de junio de 2016, lo cual consta en acta
de control nivel de presidn sonora No. 1306 de fecha dos (02) de junio de 2016, al
establecimiento- de comercio denominado DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, en el que se
evidencia que los parlantes fueron reubicados y direccionados hacia el interior del
establecimiento; se verifics la instalacién de sellos en la ganancia del volumen para limitar [a
elevacion de los niveles de ruido y al realizar la mediacién de los niveles de presion sonora se
observé que los mismos no trasgreden los parametros establecidos por la Resolucidén No. 0627
de 20086.

Que; al expedirse la Ley 99 de diciembre 22 de 1993, se dispuso que los municipios con
poblacion superior-a un 1.000.000 de habitantes; poseen atribuciones. dentro de-su jurisdiccion
para vigilar, coordinar, controlar, preservar y conservar-el Medio Ambiente.

Que, el Acuerdo Municipal No.18 de diciembre de 1994, expedido por el Concejo municipal de
Santiago de Cali y el Decrete Extraordinaria 0516 de 2016, crean y reestructuran
respectivamente el Departamento Administrativo de Gestion del Medio Ambiente-DAGMA-,
como maxirma Autoridad Ambiental en el area urbana del muhicipio de Santiago de Cali y por lo
tanto podra imponer-y ejecutar a prevencion y sin perjuicio de las competencias afribuidas por la
ley a otras autoridades, las medidas de policia y as sanciones previstas en la Ley 1333 de 2009
en caso de violacion de las normas de proteccién ambiental.
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
‘DE. GESTION MEDIO AMBIENTE:

RESOLUCION No. 4133.010.21.1318 DE 2018
18/DIC/2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DETERMINA LA NO RESPONSABILIDAD POR PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL”

Que, el articulo 1 de la ley 1333 de 2009, oforga la titularidad de fa potestad sancionatoria en
materia ambiental entre otras entidades estatales a las unidades ambientales de los grandes
centros urbanos a gue se refiere el articulo 66 de la Ley 98 de 1993, de conformidad con las
competencias establecidas por la ley y los reglamentos™

Que, en su articulo 5 dispone a fa infraccion en materia ambiental como toda accion u omision
que constituya violacion de las normas ambientales vigentes y ademas sefiala gue también sera
constitutivo de infraccion ambiental |a comision de un dafio al medio-ambiente.

. Que, la Autoridad Ambiental, conforme a lo ordenado en el articulo 27 de la mencionada ley,
podra declarar o no la responsabifidad del infractor por violacién a la norma ambiental.

Que, el articulo 29 de la Constitucién Politica establece el debido proceso como un derecho.
fundamental que debe ser garantizado en toda clase de actuaciones judiciales y administrativas,,

es decir que obliga ho solamente a'los jueces sino también a los organismos y dependencias de
ta administracion publica.

Que, de conformidad con lo establecido en el articulo 3 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo 'y de lo Contencioso Administrativo-Ley 1437 de 2011-, las actuaciones y
procedimientos- administrativos se rigen por los principios de debido proceso, igualdad,
imparcialidad, buena fe, transparencia, eficacia, economia, celeridad, eritre otros.

Que, en atencién al principio del debido proceso, en concordancia con el de celeridad de
eficacia, corresponde al DAGMA, como maxima Autoridad Ambiental dentro del perimétro
urbano de Santiago de Cali, impulsar oficiosamente los procedimientos sancionatorios
ambientales, garantizando én su desarrollo los derechos de representacion, defensa vy
contradiccién al presunio infractor y/o infractores, segin sea el caso.
’ Que, respecto al derecho fundamental al debido proceso, en Sentencia T-1263 de 2001, Ia Corte
Constitucional sestuvo lo siguiente:

"(...) Para lo que interesa a la presente causa, se ha entendido el derecho al debido proceso
administrativo, como "(...) la regulacion Juridica que de rmanera previa limita los poderes def
Estado y establece las garantias de profeccion a los derechos de los administrados, de modo
que ninguna de las actuaciones de las ayforidades publicas dependa de sii propio arbitrio, sino
que se encuentren sujetas siempre a los procedimientos sefialados por ia ley”. Seaun lo dicho,
ol debidg proceso administrativo se_constituye en una expresion del principio de Jegalidad, que
implica que toda competencia ejercida por las autoridades publicas debe estar previamente
sefiglada en la ley, asi como también las funciones que le corresponden y los frémites que
‘deben ctimplirse antes y después de proferirse una de‘terminada decision. De ahi que este
derecho emerge no solamente para impugnar la decision -administrativa, sino gue comprende
toda la actuacion administrativa que debe surtirse para expedirla y posteriormente la etapa que
corresponde a la comunicacion e impugnacion. (Subrayas fuera del texta).

Que, adicional a lo anterior, la Corte: Constitucional en Sentencia T—166 de 2012, eshoza:

4.} El articulo 29 Superior, -dispone que "el debido proceso se aplicara a toda clase de

actuaciones judiciales y administrativas” precisando, asi mismo, que “nadie podra ser Juzgado sific
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ALCR-EDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
-DE-GESTION MEDIO AMBIENTE.

RESOLUCION Ne. 4133.010.21.1318 DE 2018
18/DIC/2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DETERMINA LA NO RESPONSABILIDAD POR PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL”

conforme a Jeyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con
observancia de la Plenitud de las formas propias dé cada. juicio” Este derecho ‘comprende tih
conjunto de garantias que tienen como propdsito. someter a reglas minimas de caracter sustantivo
y procedimental, el desarrollo de las actuaciones desplegadas por las aitoridades en el campo
administrativo o judicial en aras de garantizar los derechos-e intereses de las personas vihculadas,
siendo claro, entonces, que el debijdo proceso.se erige como “un limite material al posible abusc
de las auteridades estatales. (Subrayas fuera del texto)

Que, Sentencia del 4:de.__sep_tiem'bre. de '-200_?_, con ponencia dellmagistrado Arturo Solarte
‘Rodriguez, la Sala de Casacion Civil de la Certe Supremia de Justicia preciso:

(..} en relacion con la actividad probaloria, debe enfatizarse que la satisfaccion del debido
proceso ardenado en ef art. 29 superior abarca, por una parte, la perspectiva constitucional y, por
la ofra, Ia estrictamente legal-procesal, para entender que la fransgresién de lo primero, conduce a
la prueba “flicita”, mientras que el desconocimiento de-lo segundo implica Ja produccion de una
prueba ‘ilegal (...}

Que, conforme a lo expuesto por la Corte Constitucional y la Corte Suprema de Justicia, se colige
que las autoridades pilblicas, como los parficulares, se encuentra sujetos .al imperio de la
Constitucion y las leyes, por lo cual sus actuaciones también se .encuentran sometidas al
cumplimienio de las normas de caracter sustantivo y procedimental que permite garantizar a las

personas vinculadas su derecho fundamental al debido proceso.
Que, el articulo 5 del Decreto 1600 de 1994, establece lo siguiente:

“(...) De los Servicios de:Laboratorio para Apoyar la Gestién e informacion Ambiental.

Para efectos de la normalizacidn ¢ intercalibracion analitica de los laboratorios que produzecan
informacion de caracter fisico, quimico y bidtico, se establecerd la red de laboratorios para.apoyar-
la gestion ambiental. A ella podran pertenecer los. laboratorios del sector pablico o privado que
produzcan datos e.informacion fisica, quimica y bidtica.

PARAGRAFQ 1: Los laboratorios de la red estarén sornetidos .a un sistema de acreditacion e
intercalibracion -analitica, que validaré su metodologia y confiabilidad mediante sistemas
referenciales establecidos por el IDEAM. Para ello se producirdan normas y procedimientos
especificados en manuales e instructivos. Los laboratorios serar intercalibrados de acuerdo con
las redes internacionales, con las cuales se establecersn convenjosy protocelos para tal fin.

PARAGRAFO 2: Los laboratorios que produzcan informacion cuantitativa fisica, quirica y bidtica
para los estudios o andlisis ambientales requeridos por las autoridades ambientales competentes,
y los demds que produzcan informacion de carécter oficial,_relacionada con la calidad del medio
ambiente y de.Jos recursos naturales rengvables, deberan poseer el certificado de acreditacidn
correspondiente otorgado por los laboratorios nacionales piblicos de referencia del IDEAM, con lo
cual quedarén inscritos en fa red. (Subrayas fuera del texio) {...)"

Que, realizada Ia verificacion de los requisitos de legalidad. y: licitud de la produccion de la
prueba que dio origen al proceso sancionatorio ambiental de estudio, como es la medicion de
presion sonora al establecimiento de comercio DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, propiedad
de MARIO GONZALEZ MORENO. identificado con cédula de ciudadania No. 93.372.907,
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DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
' DE GESTION MEDIO AMBIENTE

RESOLUCION No. 4133.010.21.1318 DE 2018
18/DIC/2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DETERMINA LA NO RESPONSABILIDAD POR PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL”

expedida en Ibagué (Tolima), ubicads en la carrera. 10. No. 6-105, barrio San Pedro, Comuna 3
de la actual nomenclatura urbana del municipio de Santiago de Cali, se concluye dentra del
marco normafivo y jurisprudencial citado, que si bien, se agotaron todas las etapas procesales
establecidas en la Ley 1333 de 2009 y que en el ejercicio del derecho de defensa y
contradiccidn el presunto infractor no se pronuncié sobre la conducencia y legalidad de la
medicién de ruido realizado por esta Autoridad: cabe resaltar que el andlisis ambiental de
medicién de ruido. realizado por esta Autoridad Ambiental, no posefa, para la fecha de la
medicién y andlisis de la informacion recaudada, el certificado de acreditacion correspondiente
otorgado por el IDEAM.

Que, de acuerdo con lo anterior, se configuré un defecto factico en &l proceso saricionatorio
contenida en el expediente con TRD No. 41 33.0.9.9.396-2010, por haber dado valor probatorio
en la investigacién de caracter ambiental, a las mediciones de ruido efectuadas el 04 de-
diciembre de 2010 y el 06 de febrero de 2014, sin que éstas cumplieran con el requisito
establecido en el articulo 5 del Decreto 1600 de 1994, para que esta esfuviera investida de.
legatidad.

Que, cofmo consecuencia de lo anterior, se hace necesario tambien ordenar el levantamiento de
las.medidas preventivas impuestas la primera el 09 de diciembre de 2010, mediarite Resolucién
No. 4133.0.9.9,279 y la segurida el 06 de febrero de 2014, mediante Acta de Cantrot de Presion
Sorniora No. 0182 de la misma fecha, legalizada medianite Resolucién No. 4133.0.21.085 del 11
de febrero de 2014.

Que, el andiisis juridico 'y t&cnico del proceso en cuestion, asi como. la recomendacion de
determinar la. no responsabilidad, fue presentada. ante el comitd interdisciplinario del DAGMA
(6rgano creado mediante Resolucién No. 4133.0.21.98-2012 subrogada por la Resolucién
4133.010.21.494-2018) el 21 de agoste de 2018 y esta fue aprobada mediante Acta No.
4133.0.10.027-2018 de la misma facha.

Que, en mérito de lo expuesto el Despacho;

RESUELVE

PRIMERO: LEVANTAR. las medidas preventivas impuestas al establecimiento de comercio
DISCOTECA BAR EL ESQUINAZO, ubicado. en la carrera. 10 No. 6-105, barrio San Pedro,
Comuna 3 de la actual nomenclatura” urbana ‘del municipic de Santiago de Cali, propiedad
deMARIO GONZALEZ MORENO, identificado con la cédula de ciudadania No, 93.372.907,
expedida en |bagué (Tolima), la: primera el 09 de diciembre.de 2010 mediante Resolucién No.
4133.0.9.9.279 y la segunda ¢l 06 de febrero de 2014, mediante Acta de Control de Presion
Sonora No: 0182 de |la. misma fecha y legalizada mediante Resolucidn No. 4133.0:21.085 del 11
de febrero de 2014, de cotiformidad con lo establecido en la parte considerativa del presente
-acto administrativo.

SEGUNDO: DETERMINAR Ia no responsabilidad por presunta infraccion ambiental de MARIO
GONZALEZ MORENO, identificado con cédula de ciudadania. No. 93.372,907, expedida en
tbagué (Tolima), en su calidad e propietario del establecimiento de comercio DISCOTECA BAR
EL ESQUINAZO, ubicadoe en la carrera 10 No. 6-1 05, barrio San Pedro, Comuna 3 de la actual
riomenclatura urbana del municipio de Santiago de Cali en el marco del procesc sancionatorio
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

‘DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE GESTION MEDIO-AMBIENTE

RESOLUCION No. 4133.010.21.1318 DE 2018
18/DICI2018

“POR MEDIO DE LA CUAL SE DETERMINA LA NO RESPONSABILIDAD POR PRESUNTA
INFRACCION AMBIENTAL”

ambiental :adelantado, en el expediente- con TRD No. 4133.0.9.9.396-2010, por las razones
expuestas en la parte considerativa del presente acto.

TERCERQO: ORDENAR el archivo definitive. del expediente con TRD No. 41 33.0.9.9.396-2010.

CUARTO: RETIRAR el expediente con TRD No. 4133.0.9.9.396-2010 de la base de datos de
expedientes activos de Ja entidad.

QUINTO: NOTIFICAR el contenido del presente acto de conformidad con lo establecido eh el
articulo 67 y ‘siguientes del Cédigo Procedimiento Admiinistrativo y de lo Contencioso
Administrativo-CPACA-, Ley 1437 de 2011.

SEXTO: COMUNICAR el contenido del presente acto administrativo a la Procuraduria Delegada
para Asuntos Ambientales y Agrarios del Valle del Cauca, en cumplimiento de lo establecido en
el inciso final del articulo 56 de la Ley 1333 de 2009.

SEPTIMO: PUBLICAR el presente acto administrativo en el Boletin Virtual del Departamento
Administrativo de Gestion de Medio Ambiente-DAGMA-, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 71 de la Ley 99.de- 1993y el articulo 29 de Ia Ley 1333 de 2009.

OCTAVO: Contra el presente acto administrativo procede el recurso de reposicién, el cual
debera interponerse dentro de los-diez(10) dias habiles siguientes a |a notificacidn del mismo;
de conformidad con lo establecido en el Articulo 30 de Ia Ley 1333 de 2009, en concordancia
con lo establecido en el articulo 76 del Codigo. de Procedimiento Administrativo, y de lo
Contencioso Administrativo-CPACA-, Ley 1437 de 2011. '

Dado en Santiago de Call, a los dieciocho (18) dias del mes diciembre de 2018

COMUNIQUESE, NOTIFIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

" &V\é}}\\/jr o DD
gum MARIA BUITRAGO !-i‘.-"-;iiz
DIRECTORA—DAGMQ

Prayectt: Ana Milena Dominguez Martinez-Contratista ¥,
! Martha Liliana Perdomo-Vela-Contratista *_,Q

. Waltet Reyes-Unas-Profesional Universitario
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