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ELECTORALES — ELECCIONES DE GOBERNADOR DEL VALLE

FECHA SEPTIEMBRE 30 DE 2010

De conformidad con el Decreto 3565 de Septiembre 28 de 2010 “Por el cual se
convoca a elecciones para elegir Gobernador para el Departamento del valie del
Cauca” El Ministro del Interior ha enviado un oficio al gobernador encargado del
Valle del Cauca, Dr. Francisco José Lourido, en el que solicita dar cabal
cumplimiento a las medidas establecidas en el articulo 38 de la ley 996 de 2005.

El articulo en comento establece que cuatro meses previos a los comicios, los
gobernadores, alcaldes, secretarios, gerentes y directores de entidades
descentralizadas, no podran;

+ Celebrar convenios interadministrativos para la ejecucion de recursos pablicos.
* Destinar recursos publicos de las entidades a su cargo o de aguellas entidades
en las que participen como miembros de sus juntas directivas para reuniones
proselitistas en las que participen los candldatos a cargos de eleccion popular o
voceros de los candidatos.

* Inaugurar obras publicas o dar inicio a programas SOClaIes en reuniones en las
que participen candidatos a cargos publicos de eleccién popular o sus voceros.
* Modificar la nomina del ente territorial durante los cuatro meses previos a las

elecciones, salvo provision de cargos por faltas definitivas o aplicacién de normas
de carrera administrativa.

Asi mismo tienen prohibido:

« Autorizar la utilizacion de inmuebles o bienes muebles de caracter publico para
actividades proselitistas.

- Autorizar fa utilizacion de inmuebles o bienes muebles de caracter publico para

facilitar alojamiento o transperte de electores de candidatos a cargos de eleccion
popular.

Esta jefatura considera importante hacer claridad frente a la interpretacion de los
articulos 32, 33 y paragrafo del articulo 38 de la Ley 996 de 2005, para lo cual
retoma en lo pertinente el concepto 1720 de febrero 17 de 2006 proferido por la
Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, que dijo:

~ N



ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI

DIRECCION JURIDICA

“En este orden de ideas, la interpretacion sistematica de las disposiciones
consagradas en los articulos 32, 33 y el paragrafo del articulo 38 de la ley
996 de 2.005 lfeva a concluir que dichas normas contienen restricciones y
prohibiciones para periodos preelectorales diferentes; las dos primeras, de
manera especifica para los cuatro meses anteriores a la eleccion
presidencial: el ultimo, de manera mas genérica para los cuatro .meses
anteriores a las elecciones para cualquier cargo de eleccioén popular a que
se refiere la ley—incluido el de Presidente de la Republica-; de manera que
dichas restricciones no se excluyen sino que se integran parcialmente, o
que permite concluir que en periodo preelectoral para eleccion de
Presidente de la Republica, a todos los entes del Estado, incluidos los
territoriales, se aplican las restricciones de los articulos 32 y 33 con sus
excepciones, asi como las del paragrafo del articulo 38. En cambio, para
elecciones en general, excluyendo las correspondientes a Presidente de la
Republica, a las autoridades territoriales alli mencionadas sdélo se aplican
las restricciones contenidas en el paragrafo del articulo 38. El hecho de que
los articulos 32 y 33 de la ley 996 de 2.005 contengan prohibiciones y
restricciones aplicables, las primeras en la Rama Ejecutiva; las segundas a
todos los entes del Estado, especificamente para el periodo que precede
las elecciones presidenciales, mientras que el paragrafo del articulo 38
ibidem, abarca un periodo preelectoral mas genérico, con prohibiciones
aplicables s6lo a autoridades territorfales, hace que en sana hermenéutica
no sea posible hacer extensivas las excepciones que el articulo 33
consagra para las prohibiciones y restricciones de los articulos 32 y 33, a
fas prohibiciones del articulo 38 paragrafo, pues no solo se refiere a dos
postulados de conducta diferentes, sino que se trata de normas de caracter
negativo cuya interpretacion es restrictiva; y ademas no puede olvidarse
que el legislador en el articulo 32 de la ley en comento, expresamente
extendio la excepcion a las restricciones contenidas en el articulo 33,
tinicamente para los casos de prohibicion enunciados por dicho articufo 32”.

En tal sentido, la restriccion contemplada en la Ley 996 de 2005 para las

entidades territoriales es la consagrada en los articulos 95 y 96 de la Ley 489 de
De 1998. :

Atentamente,
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Elaboro: Claudia Patricia Vargas O. Area Contractual — Direccion Juridica



